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ABSTRACT

Key competences are those, which all individuals need for personal fulfilment and develop-
ment, active citizenship, social inclusion and employment. Teacher competences are mainly
pedagogical, educational and social skills and abilities, but must be supplemented by other
competences, skills and qualities. The research examined opinion of students to key compe-
tences and to selected teachers' competences, abilities, skills, knowledge and attitudes. The
first and second-year students involved were attending the study programmes Biology and
Teaching of biology (in combination), and other study programmes at the Faculty of Educa-
tion, J. Selye University in Komarno, Slovakia, and three other universities with Hungarian
teaching language from Rumania, Ukraine and Serbia. 386 students completed an electronic
questionnaire during the autumn semester of the academic year 2018/19. The testing focused
on competences in natural sciences in comparison with other teacher competences. The ques-
tionnaire contains 40 competences which, in our judgment, could be important for teachers in
practicing their profession, therefore, may be related to the drop-out of students.
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1. Bevezetés

A kompetenciainkat az élethosszig tartd tanulds és dnképzés soran szerezzik és fejlesztjik.
Ezek lehetdve teszik tulélésiinket a vilagban, valamint egyiittélésiinket és egyiittmitkddésiin-
ket méasokkal. Ha szakmai szempontbdl vizsgéljuk a kompetenciakat, akkor azok olyan ké-
pességek, készsegek, hataskorok és kotelességek, amelyek egyéb ismeretek és magatartasfor-
makkal egyetemben a szakma gyakorldsahoz szilkségesek. Kompetenciai lehetnek egyének-
nek, szakembereknek, szervezeteknek, és iranyito testileteknek is [1]. Vannak, akik a kompe-
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tencidkat Ugy hatarozzak meg, mint a szakmai ismeretek és diszpoziciok sorozatat, amelyek-
kel a pedagdgusnak rendelkeznie kell ahhoz, hogy effektiven végezhesse hivatasat. A kompe-
tenciak egy része genetikai ,,prediszpozicio”, amelyet tanari ,,vénanak”, tehetségnek is szok-
tak nevezni [2, 3].

A kompetenciakat felfoghatjuk az egyén altalanos képességének is, amelyek segitségével
specialis feladatok elvégzesere lesz alkalmas specialis helyzetekben, vagy specialis kdvetel-
meények teljesitéséhez sziikségesek a hivatalai, munkakori, vagy éppen tarsadalmi szerepek
gyakorlasa soran. Magaba foglalja a gyakorlati ismereteket, képességeket, hozzaallasokat és
egyéb személyiség-jellemzoket is. [4, 5].

A tanari kompetencidkat olyan képességek, készségek, egyéb ismeretek és magatartasfor-
mak Osszessége alkotja, melyekre a pedagdgusoknak sziikségiik van a megfeleld helytallas-
hoz. Ezek eredményes atadasa tehat a tanar- illetve tanitoképzés kiemelt fontossagu céljat
képezi. A tanari kompetencidk nem azonosak a kulcskompetenciakkal. A kulcskompetenciak
olyan alapképességek és alapkészségek, melyekre az eredményességhez mindenkinek sziiksé-
ge van (nem csak a pedagogusoknak), hiszen ezek atadasa a tanuldknak az oktatas f6 feladata.
[6, 7, 8]

Mint a legtobb egyetem esetében, a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Karan is
problémat okoz a hallgatok lemorzsolddasa. Ezért a Ratio Pedagogiai Kutatocsoport célul
tlizte ki egy olyan program kidolgozasat, amely eldsegiti, hogy a tanulmanyaikat az 6vopeda-
gogus képzésbe beiratkozo fiatalok rogton a szemeszter elején megismerjék a tanulmanyi és
adminisztréacids kdvetelményeket, a valasztott szakjukat, az egyetemi életet, az egyetem éaltal
kinalt lehetéségeket, valamint az elhelyezkedési perspektivakat, ezzel is eldsegitve a tanulma-
nyaik sikeres alakulasat és befejezését. [9]

A lemorzsolddas kutatasa rendkiviil aktudlis napjainkban, hiszen a tanulasra és a jovObeni
munkavallaldsra irdnyuld motivacids hatasok az utobbi idében jelentdsen megvaltoztak a tar-
sadalomban [10, 11, 12, 13, 14, 15].

A Selye Janos Egyetemen zajlo felmérések folyamataba kérddivek, tesztek kitoltését és az
interju maddszerét is beiktattuk, amelyek hozzajarulnak a hallgatok 6nismeretéhez, ami altal
eredményesebben fognak tudni megbirkézni a tanulményi kotelezettségeikkel. A program
tovabbi célja, hogy megismerve a hallgatok igényeit, jobban az elvarasokhoz alakitsuk a ta-
nulmanyi programokat, illetve a Tanarképzd Kar szolgaltatasait, ezzel is csokkentve a hallga-
tok lemorzsolddasat. [16, 17, 9] Ebbe a programba lett beintegralva a kompetenciakutatas,
amely mar évek ota folyik a Selye Janos Egyetemen [7, 6, 18, 19]. A széleskorli felmérések
lehetdséget teremtenek a szemléletformalasra, a tananyagfejlesztésre, és a Tanarképzd Kar
tanulmanyi programjaihoz kot6do tankonyvek [20, 21, 22, 23, 24, 25] létrehozéasara is.

2. Célok

Célul thztiik ki megvizsgalni, hogy négy egyetem hallgatdi hogyan viszonyulnak a negyven
kivalasztott kulcskompetenciahoz, tanari kompetencidhoz, képességhez, készséghez, egyéb
ismeretekhez és magatartasformakhoz, ezen belll pedig a természettudomanyokhoz koéthetd
kompetencidkhoz. A kérd6éiv 40 olyan kompetenciat tartalmazott, amelyek fontos szerepet
jatszhatnak a tanarok esetében a szakma gyakorlasaban. A négy kivalasztott természettudo-
manyokhoz kétheté kompetencidk pedig az alabbiak voltak:

— Matematikai, természettudomanyi és technologiai tajékozottsag (Hozzajarul az igazsag
tiszteletben tartdsdhoz, hajlandosag az okok keresésére és az érvényességik megitélé-
sére.)

— Az IKT aktiv hasznalata (Az informacios tarsadalom technoldgiajanak magabiztos és
kritikus hasznalata a munka, a szabadido ¢s a kommunikacio soran.)
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— [Egészségtudatossag (Olyan hozzéallas, amelynek a célja az egészség megovasa.)
— Kornyezettudatossag (Felelésségteljes magatartas az €16 és élettelen kdrnyezet irdnt.)

3. A minta

Az elektronikus kérdéivet a 2018/19-es akadémiai év Oszi félévében négy eurdpai orszdg ma-
gyar oktatasi nyelvli felsGoktatasi intézményének hallgatoi toltotték ki (n=396): a komaromi
Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Karanak (SJE) hallgatéi Szlovakidbol, a nagyvaradi Parti-
umi Keresztény Egyetem (PKE) hallgatéi Romaniabol, a szabadkai Ujvidéki Egyetem Ma-
gyar Tannyelvii Tanitoképzé Kara (UE MTTK) hallgatoi Szerbiabol és a beregszaszi I1. Ra-
koczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola (2RFKMF) hallgatoi Ukrajnabdl (1. abra).

Vélaszaddk szama Valid adatok
Egyetem
Létszam % Létszam %
SJE 245 61,9 239 61,9
PKE 39 9,8 39 10,1
UE MTTK 44 11,1 44 11,4
2RFKMF 68 17,2 64 16,6
Osszesen 396 100 386 100

1. abra: A valaszado hallgatdk ardnyainak megoszlasa a négy intézmény kdzott

Egyetem
SJE PKE UE MTTK 2RFKMF
Létszam % Létszam % Létszam % Létszam %
Nem Biologia szakos 81 33,1% 2 56,4% 0 0,0% 36 52,9%
tanarképzés és nem tanari
Biolégia szakos tanarképzés 26 10,6% 0 0,0% 0 0,0% 16 23,5%
Ovo és tanitoképzés 138 56,3% 17 43,6% 44 100,0% 16 23,5%

2. abra: A valaszadé hallgatok aranyainak megoszlasa szakok szerint

A vélaszaddk kozott (n=386) a nem Bioldgia szakos tanarképzésben és nem tanari tanulmanyi
programokon tanulok 6sszesen 34,7 szazalékot (n=134) tettek ki, a Biologia szakos tanarkép-
zéshen tanulok 10,1 szazalékot (n=39), az Ovo és tanitoképzés hallgatoi pedig 55,2 szazalékot
(n=213) (2. abra). Bioldgia szakos tanarképzés a négy felsdoktatasi intézmény koziil kettdn
zajlik, a Selye Janos Egyetemen ¢és a II. Rdkoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskolan.

4. A modszerek

A hallgatok a kérddivet elektronikus feliileten toltottek ki az intézmények szamitogépes okta-
totermeiben — tehat mindenki ellendrzott, egyforma koriilmények kozott dolgozott, azonos
instrukcidkat kapva a felligyeletet biztosité oktatoktol.

A kérddivben feltiintetett tételeket kettd kivételével a szakirodalombdl vettiik at, ligyelve
arra, hogy elvegyuljenek egymas kozo6tt — pl. hogy az Eurdpa Tanacs altal meghatarozott 8
kulcskompetencia [26] ne feltétlenll egyméas mellett, egy csoportban jelenjen meg, hanem
felvaltva, a tobbi tétel kozott. Listank tartalmazta az Eurdpai Tanécs altal ajanlott kulcskom-
petencidkat, Téthova és Slezakova [27], Helus [28], Veteska [29], és Kraiciné [30] altal koz-
zétett egyeb kompetenciékat, és hozzatettlink még két kompetenciat, az egészsegtudatossagot
és a kdrnyezettudatossagot. [8)

Véleménynyilvanitd kérd6iv esetében arra kértiik a hallgatokat, hogy legyenek szivesek
megitélni, hogy a felsorolt kompetenciak szerintiik mennyire fontosak illetve sziikségesek egy
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pedagogus szdméra. Ha az adott kompetenciat nélkilozhetetlennek tartjak a pedagdgus széa-
mara, akkor 5 pontot, ha sziikségtelennek, akkor 1 pontot adhattak rd. Négy pontot ért, ha
nagyon fontosnak, 3 pontot, ha fontosnak, és 2 pontot, ha kevéshé fontosnak tartotta az adott
kompetenciat, kulcskompetenciat, tanari kompetenciat, képességet, készséget, egyéb ismere-
teket és magatartasformakat a hallgato.

Az adattisztitds soran kisziirtilk azokat a hallgatokat, akik nem forditottak legalabb 100
masodpercet a kérd6iv kitoltésére. Ezeknél a rapid kitoltéseknél a valaszok is lathatéan mec-
hanikusak (pl. csupa 5-0s vagy csupa 3-as voltak). A folfelé kiugro értékek nem lettek kiszr-
ve, mert megitélésiink szerint a tobb raforditott idé nem hat negativan a valaszok mindségére.
Feltételezziik, hogy lassabban olvas, vagy valami megzavarta a hallgatot kitoltés kozben, ami
miatt rovid idore felfiiggesztette a kitoltést. Az adattisztitds soran 10 hallgaté adatai lettek
kisztirve (1. 4bra).

5. Eredmények és elemzésuk

A kérd6ivben szereplé kulcskompetenciak, tanari kompetencidk, képességek, készségek,
egyeb ismeretek és magatartasformak az aldbbiak voltak. 1. Professzionalis magatartas, 2.
Képesség a magas munkateljesitményre, 3. Felelésségvallalas, 4. Onallosag, 5. Onbizalom, 6.
Asszertivitas, 7. Mobilitas és flexibilitas az id6t illetéen, 8. Adaptabilitas (alkalmazkoddké-
pesség), 9. Megismero készség, 10. Interpretacios (értelmezd) képesség, 11. Interakcids (kap-
csolatteremtd) képesség, 12. Kooperacios (egyiittmiikodo) készség, 13. Realizacios (megvalo-
sit0) képesség, 14. Protektiv (védelmezd) képesség, 15. Egészségtudatossag, 16. Kornyezet-
tudatossag, 17. Matematikai, természettudomanyi és technolégiai tajékozottsag, 18. Az IKT
aktiv hasznalata, 19. Kritikai képesség, 20. Eredményorientaltsag, 21. Anyanyelvii kommuni-
kacios képesség, 22. Idegen nyelvii kommunikacios képesség, 23. Kulturalis tudatossag, 24.
Informécio- és médiahasznalati képesség, 25. Allampolgari és szocialis kompetenciak, 26.
Moraélis (erkolcsi) kompetencia, 27. Pszichologiai készségek, 28. Pedagogiai, didaktikai és
modszertani felkésziiltség, 29. Facilitatori készség, 30. Szakmai ismeretek birtoklasa, 31. On-
fejlesztés és 6nképzés, 32. Motivaltsag, 33. Kreativitas, 34. Tanacsadoi és konzultacids kés-
zség, 35. Dontéshozd képesség, 36. Vezetdi készségek, 37. KoncepciOkészités, tervezés és
eldrelatas képessége, 38. Vallalkozoi szellem, 39. Problémamegoldd képesség, 40. Szervezdi
készség.

A hallgatok valaszait két csoportba oszthatjuk: egyik csoportot alkotjak azok a vélaszok,
amelyek nem tulajdonitanak kilondsebb jelentéséget a kérdéses kompetencianak — a valasz-
ado szukségtelennek, vagy kevéssé fontosnak tartotta; és azokra a valaszokra, melyek fontos-
nak, nagyon fontosnak vagy nélkilozhetetlennek jeldlték az adott kompetenciat.

Az egyes kompetencidk preferencidi tobbnyire a 4-5-6s tartomanyban mozognak. A 3. &b-
ra mutatja a 40 kompetencia Osszesitett statisztikai jellemz6it — tobbek kozott a valaszok ma-
ximum és minimum értékeit, és a szamtani atlagot. A természettudomanyi kompetenciak pre-
ferenciaja mind a harom vizsgalt csoportnél (szakok szerint kialakitva) atlag alatti értékeket
mutat.
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A minta elemszama 40 40 40
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w
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3. abra: A kompetenciék preferencia-adatai szakok szerinti bontasban

Ha megvizsgaljuk, melyek voltak a legfontosabbnak tartott kompetenciak (4. abra): a nem
Biologia szakos tanarképzés és nem tanari tanulmanyi programok diakjai szerint a Felelds-
ségvallalas, Anyanyelvii kommunikacios képesség és a Szakmai ismeretek birtoklasa; a Bio-
I6gia szakos tanarképzés tanulmanyi programok didkjai szerint a Szakmai ismeretek birtokla-
sa, Kooperacios (egyiittmiikodé) készség és az Onbizalom; az OVO és tanitoképzés tanulma-
nyi programok diakjai szerint pedig a Felel6sségvallalas, Kooperacids (egyiittmiikodo) kés-
zseég €s az Interakcios (kapcsolatteremtd) képesség.

A legkevéshé fontosnak tartott kompetenciak (5. abra) a nem BiolOgia szakos tanarkepzés
és nem tandri tanulmanyi programok diakjai szerint a Matematikai, természettudomanyi és
technoldgiai tajékozottsag, az Allampolgari és szocialis kompetenciék és a Vallalkoz6i szel-
lem; a Bioldgia szakos tandrkepzés diakjai szerint a Vallalkozoéi szellem, a Matematikai, ter-
mészettudomanyi és technoldgiai tajékozottsag és a Kritikai képesség; az Ovo és tanitoképzés
didkjai szerint pedig Az IKT aktiv hasznalata, Allampolgari és szocialis kompetenciak és a
Matematikai, természettudomanyi és technoldgiai tajékozottsag.

A leginkabb preferalt kompetencidk kozott egyetlen természettudomanyokhoz kothetd
kompetencia sem szerepel, ami nem meglepd, hiszen a pedagogia tudomanyteriilete nem tar-
tozik a természettudomanyokhoz, igy érthetd6 médon nem az ilyen jellegi kompetenciak ke-
riiltek az elsd helyekre. A legkevésbé preferalt kompetencidk kdzott azonban mindharom cso-
port legalabb egy természettudomanyokhoz kothet6t megjelolt. Minden csoport a legkevésbé
fontos tanari kompetenciak kozott tartja szamon a Matematikai, természettudomanyi és tech-
noldgiai tajekozottsagot, annak ellenere, hogy ez a tanari kompetencia raadasul kulcskompe-
tencia is.
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A legfontosabbnak tartott kompetenciak
A Bioldgia és mas szakokon tanuldk 6sszehasonlitasa
Nem Biolégia szakos tanarképzés és Atiag Bioldgia szakos tanarképzés Atiag Ovo és tanitoképzés itiag
nem tanari (n=134) 34,7% (n=39) 10,1% (n=213) 55,2%
3. Felelésségvallalas 4,46 | 30. Szakmai ismeretek birtoklasa 4,51| 3. Felelésségvéllalas 4,54
21, Apyany!alvu kommunikaciés 44112, Kpopgracms (egylttmOkods) 44112, K90pgracms (egytittmiikoédad) 4,51
képesség készség készség
30. Szakmai ismeretek birtoklasa 442 5. Onbizalom 438 11. L”,‘erakc,'“ (kapcsolatteremts) 4,46
épesség
A legkevésbé fontosnak tartott kompetenciak
A Biolégia és méas szakokon tanulék 8sszehasonlitasa
Nem Bioldgia szakos tanarképzés és Attag Biologia szakos tanarképzés ftiag Ové és tanitoképzés Atlag
nem tanari (n=134) 34,7% (n=39) 10,1% (n=213) 55,2%
17, Matematikai, természetiudomanyi | » g4 | 38 yallalkozsi szellem 2,79 | 18. Az IKT aktiv hasznalata 3,24
és technoldgiai tajékozottsag
25, Allampolga_r! és szocidlis 31917, Matematlka’l‘ _te_rnj_gszettudgmanyl 3,18 | 25. Allampolga_r! és szocidlis 3,24
kompetenciak és technoldgiai tajékozottsag kompetenciak
38. Vallakozsi szellsm 3,25|19. Kritikai képesség 3,21 |17, Matematkai, természetiudomanyi | 4 5¢
és technoldgiai tajékozottsag

4. ¢és 5. abra: A leginkabb preferalt és legkevésbé preferalt kompetenciak
szakok szerinti bontasban

A Matematikai, természettudomanyi és technoldgiai tajékozottsag és a tovabbi harom vizsgalt
természettudomanyokhoz kapcsol6do tanari kompetencia mas csoportok bevonasaval végzett
kutatasok sorén is a kevésbé preferéltak kozeé tartozik évek ota [6, 7, 8, 18, 19].

Kivancsiak voltunk, hogy az egyes kompetencidk preferenciait tekintve van-e szignifikans
kulonbség az egyes csoportok (szakok) didkjai kozott. Ennek megéllapitdsdhoz Kruskal-
Wallis-prébat alkalmaztunk. A tébbmintas Kruskal-Wallis-préba egy nem-paraméteres proba,
amit akkor hasznalunk, ha a mintak nem normal eloszlasuak és adataink tobb kiilonbdzd cso-
portba tartozo kisérleti személytdl szdrmaznak. A proba elvégzésének feltétele, hogy a valto-
z0k eloszlasa azonos alaku (azonos szérasu, ferdeségii, csucsossagu, stb.) legyen.

A tdbb fuggetlen mintat alkot6, tanulmanyi programok jellege szerinti bontasban kialaki-
tott harom csoport (a nem Bioldgia szakos tanarképzés és nem tanari képzések diékjai, a Bio-
l6gia szakos tanarképzés diakjai, valamint az Ovo és tanitoképzés diakjai) véleménye tébb-
nyire (32 kompetencia esetében) szignifikansan nem kulénbozik egymastdl. Ez aldl kivételt
képeznek az alabbi kompetenciak: Interakcios (kapcsolatteremtd) képesség, Protektiv (védel-
mez06) képesség, Egészségtudatossag, Kornyezettudatossag, Matematikai, természettudoma-
nyi és technologiai tajékozottsdg, Idegen nyelvii kommunikécios képesség, Kreativitds, és
Vaéllalkozéi szellem. Ezekben olyannyira megoszlik a harom csoport véleménye, hogy az
szignifikans kilonbséget jelent.

Az Egészségtudatossag, Kornyezettudatossag és Matematikai, természettudomanyi és
technoldgiai tajékozottsag tanari kompetenciakat azonban nem a Bioldgia szakos tanarképzés
didkjai preferalték leginkabb, ahogyan azt vartuk, es nem is a nem BiolGgia szakos tanarkép-
z€s és nem tanari képzések didkjai — akik kozott ott vannak a matematika, informatika, kémia
tanulmanyi programokat latogat6 hallgatok, hanem az Ovo és tanitoképzés diakjai. Ennek oka
az lehet, hogy az 6 tanulmanyi programjukban jelen vannak a természettudomanyi tantargyak
is, mig a természettudomanyi tanulmanyi programok (kétszakos tanarképzés) hallgatéi a ter-
mészettudomanyi ismereteket szakmai (tantargyismereti) kompetencianak tartjak, nem tekin-
tenek rajuk tanari kompetenciaként.
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6. Kdszonetnyilvanitas

Ez a munka a Selye Janos Egyetem Tanarképzd Karan miik6dd Ratio Pedagdgiai Kutatocso-
port tevékenységének eredményenkeént jott Iétre a hallgatoi lemorzsolodas csokkentésére iré-
nyuld kutatas keretében, valamint a tananyagfejlesztéssel kapcsolatos kutatdsokhoz kapcsolé-
dbéan. A munkét a Szlovak Koztarsasag Oktatasi, Tudoméanyos, Kutatasi és Sport Minisztéri-
umanak 018PU-4/2018-as szamu KEGA projektje timogatta.

7. Osszefoglalas

A tanari kompetencidk olyan képességek, készségek, egyéb ismeretek és magatartasformak,
melyek fontosak lehetnek egy pedagdgus szamara. A tanulmany a bioldgia szakos és mas
szakos hallgatok véleményét vizsgalja a természettudomanyokhoz kothetd tanari kompetenci-
akrol négy orszag (Szlovakia, Szerbia, Ukrajna és Romania) magyar nyelvii felsdoktatasi in-
tézményeinek bevondsaval. Az adatokat kérdoiv segitségével nyertiik, amely a természettu-
doményokhoz kothetdé kompetencidkkal egyiitt 40 kompetencia megitélését kérte 386 diaktol.
A négy vizsgalt természettudomanyokhoz kapcsol6dd tanari kompetencia, de kiléndsen a
Matematikai, természettudomanyi és technologiai tajékozottsag a kevésbé preferaltak tanari
kompetencidk kozé tartozik. A kiilonb6z6 szakok didkjainak véleményét Osszehasonlitva
megallapitottuk, hogy az Egészségtudatossag, Kornyezettudatossag és Matematikai, termé-
szettudomanyi és technoldgiai tajékozottsdg tanari kompetencidkat nem a BiolGgia szakos
tanarképzeés diakjai preferaltak leginkabb, ahogyan azt vartuk, és nem is a nem biologia sza-
kos tanarképzes és nem tanari képzések diakjai (akik kozott ott vannak a matematika, infor-
matika, kémia tanulmanyi programokat latogaté hallgatok), hanem az Ové és tanitoképzés
diédkjai.
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